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En Madrid, a veintiséis de enero de dos mil veintiséis, siendo las once horas y treinta
y uno minutos, en la Sala de Juntas de la planta primera de la sede de la Asamblea, se
reunen los sefores antes relacionados, al objeto de celebrar reunién de la Mesa de la
Diputacion Permanente de la Asamblea, debidamente convocada al efecto.

1 - PUNTO PRIMERO: ACTIVIDAD PARLAMENTARIA

1.1 Cambio de miembros en Comisiones de la Camara: Grupo Parlamentario Vox

en Madrid
RGEP 1903/26

Objeto: De la Sra. Portavoz del Grupo Parlamentario Vox en Madrid, comunicando
cambio de portavocia de su Grupo Parlamentario en la Comisién de Sanidad.
Acuerdo: Toma de conocimiento y, de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 64.2
del Reglamento de la Asamblea, declaracién formal de la sustitucion, ordenando su
publicacién en el Boletin Oficial de la Asamblea y dando traslado a la Comision de
Sanidad.

1.2 Cambio de miembros en Comisiones de la Camara: Grupo Parlamentario Vox
en Madrid

RGEP 1904/26

Objeto: De la Sra. Portavoz del Grupo Parlamentario Vox en Madrid, comunicando
cambio de portavocia de su Grupo Parlamentario en la Comision de Presidencia,
Justicia y Administracién Local.
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Acuerdo: Toma de conocimiento y, de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 64.2
del Reglamento de la Asamblea, declaracién formal de la sustitucion, ordenando su
publicacion en el Boletin Oficial de la Asamblea y dando traslado a la Comision de
Presidencia, Justicia y Administracion Local.

1.3 Tribunal Constitucional

RGEP 1944/26

Objeto: Del Sr. Secretario de Justicia del Tribunal Constitucional, notificando
Sentencia dictada por la Sala Segunda de ese Tribunal, por la que se estima el recurso
de amparo num. 5817-2024, interpuesto por una Diputada del Grupo Parlamentario
Socialista, contra el acuerdo de la mesa de esa camara legislativa de 22 de marzo de
2024 que inadmite a tramite cinco preguntas presentadas por la recurrente, dirigidas
al Consejo de Gobierno para su respuesta oral en el Pleno, y contra el acuerdo de 25
de abril de 2024 de la propia mesa que desestima la solicitud de reconsideracion del
anterior.

1.1.1 Expte: PCOP 2364/24 RGEP 8446

Autor/Grupo: Sra. Bernardo Llorente (GPS).

Destinatario: Gobierno.

Objeto: ;considera el gobierno regional que cumple con el codigo ético de los altos
cargos de la Administracion de la Comunidad de Madrid y de sus entes adscritos?

1.1.2 Expte: PCOP 2368/24 RGEP 8506

Autor/Grupo: Sra. Bernardo Llorente (GPS).

Destinatario: Gobierno.

Objeto: ;Considera el Gobierno de la Comunidad que el Jefe del Gabinete de la
Presidenta de la Comunidad de Madrid actua en el desempefio de sus funciones
con arreglo a los principios sefalados en el articulo Tercero del cédigo ético de los
altos cargos de la Administracion de la Comunidad de Madrid?

1.1.3 Expte: PCOP 2369/24 RGEP 8507

Autor/Grupo: Sra. Bernardo Llorente (GPS).

Destinatario: Gobierno.

Objeto: ;Considera el Gobierno de la Comunidad que el Jefe del Gabinete de la
Presidenta de la Comunidad de Madrid actua en el desempefio de sus funciones
con arreglo a los principios sefialados en el articulo Cuarto del cédigo ético de los
altos cargos de la Administracion de la Comunidad de Madrid?

1.1.4 Expte: PCOP 2370/24 RGEP 8508

Autor/Grupo: Sra. Bernardo Llorente (GPS).

Destinatario: Gobierno.

Objeto: ;Considera el Gobierno de la Comunidad que los mensajes remitidos el
pasado martes 12 de marzo a una periodista de elDiario.es por el Jefe del Gabinete
de la Presidenta de la Comunidad de Madrid, conocidos publicamente el sabado 16
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de marzo, son compatibles con los principios sefialados en el coédigo ético de los
altos cargos de la Administracion de la Comunidad de Madrid?

1.1.5 Expte: PCOP 2371/24 RGEP 8509

Autor/Grupo: Sra. Bernardo Llorente (GPS).

Destinatario: Gobierno.

Objeto: ;Considera el Gobierno de la Comunidad que mensajes con el texto literal:
“Os vamos a triturar. Vais a tener que cerrar. Idiotas. Que os den”, sean expresados
como amenaza o lo sean como anuncio, son compatibles con los valores que deben
presidir la actuacion de los altos cargos de la Administracion de la Comunidad de
Madrid?

Con relacion a los puntos 1.3 y 1.4 del orden del dia, EI Excmo. Sr. Presidente
informa de que los Servicios de la Camara han advertido que hay dos comparecencias
afectadas por la Sentencia que resuelve el recurso de amparo 5441-2024 que son
iguales, por lo que solo cabria admitir la primera de ellas, esto es, la C 696/24 RGEP
8677, inadmitiendo, por identidad la C 697/24 RGEP 8678, sin que implique
incumplimiento de las sentencias por la Mesa. Propone comunicar esta circunstancia
al Tribunal Constitucional.

La llma. Sra. Vicepresidenta Primera solicita que queden sobre la mesa las
Sentencias del Tribunal Constitucional y la decisidon sobre las iniciativas afectadas por
ellas para analizar mas detenidamente sus términos. Ademas, indica que las
Sentencias solo determinan que se retrotraigan las actuaciones no que
necesariamente hayan de admitirse a tramite las iniciativas a las que se refieren.

El llmo. Sr. Vicepresidente Tercero considera que no es necesario posponer la
decision.

El llmo. Sr. Secretario Primero manifiesta que no genera ningun perjuicio posponer
la decision a la proxima reunion de la Mesa puesto que de admitirse los asuntos
podrian incluirse en proximas sesiones plenarias por la proxima Junta de Portavoces
del lunes, 2 de febrero.

Acuerdo: Queda sobre la mesa.

1.4 Tribunal Constitucional

RGEP 1946/26

Objeto: Del Sr. Secretario de Justicia del Tribunal Constitucional, notificando
Sentencia dictada por el Pleno de ese Tribunal, por la que se estima el recurso de
amparo num. 5441-2024, promovido por el Grupo Parlamentario Mas Madrid, contra
los acuerdos de la Mesa de la Asamblea de Madrid de 1 de marzo de 2024, por el que
no se admite a tramite la solicitud num. RGEP 6519-2024 de creacidon de una comision
de investigacion, y de 5 de abril de 2024, por el que se desestima la reconsideracion
del anterior; y los acuerdos de 22 de marzo de 2024 por los que se inadmiten a tramite
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las proposiciones no de ley nums. 141, 142, 146 y 147-2024, y las solicitudes de
comparecencias nums. 695 a 701-2024; y de 6 de mayo de 2024, por los que se
desestiman las peticiones de reconsideracion de los anteriores.

1.4.1 Expte: PNL 141/24 RGEP 8524

Autor/Grupo: Grupo Parlamentario Mas Madrid.

Objeto: La Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a: 1.-
Destituir a Miguel Angel Rodriguez Bajon de su cargo de Jefe del Gabinete de la
Presidenta de la Comunidad de Madrid. 2.- Comunicar a eldiario.es su rechazo a
los mensajes enviados por Miguel Angel Rodriguez Bajén, Jefe de Gabinete de la
Presidencia de la Comunidad de Madrid en el momento de su envio, y su
compromiso con la libertad de prensa. 3.- Comprometerse con la independencia de
los medios de comunicacion renunciando a todo tipo de presion a periodistas y
medios, especialmente cuando estén investigando o publicando informaciones
sobre la Comunidad de Madrid y sus instituciones, para su tramitacion ante el Pleno.

1.4.2 Expte: PNL 142/24 RGEP 8537

Autor/Grupo: Grupo Parlamentario Mas Madrid.

Objeto: La Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a
destituir a Miguel Angel Rodriguez Bajon de su cargo de Jefe del Gabinete de la
Presidenta de la Comunidad de Madrid, para su tramitacién ante el Pleno.

1.4.3 Expte: PNL 146/24 RGEP 8637

Autor/Grupo: Grupo Parlamentario Mas Madrid.

Objeto: La Asamblea de Madrid insta Gobierno de la Comunidad de Madrid a que:
1. Se realice una auditoria exhaustiva de todas las actividades econdémicas de la
Comunidad de Madrid en las que hayan estado implicados los distintos grupos
empresariales participes de la colaboracion publico-privada en la sanidad de la
region, comenzando por el grupo Quirénsalud al ser el que ostenta una mayor
cantidad de conciertos y una mayor cantidad de poblacion atendida. 2. Se realice
un analisis minucioso del coste-oportunidad que ha generado el modelo de gestién
mixta, desvelando todas las inversiones en salud que se han dejado de realizar para
sostener los sobrecostes del modelo mixto de gestion, asi como un estudio de los
resultados en salud de los centros sanitarios regidos por gestion basada en
colaboracion publico-privada. 3. Se avance de forma progresiva recuperacion de la
gestién publica directa en todos los centros sanitarios de la red publica madrilefa,
ya sea a través del denominado "modelo tradicional" (sin personalidad juridica
propia), ya sea en formato de los denominados "nuevos modelos de gestion"
(empresas publicas, fundaciones publicas o consorcios publicos). 4. Se avance de
forma progresiva en la recuperacion de la titularidad y gestion publica directa de las
concesiones de obra publica de los hospitales madrilefios construidos bajo
construidos bajo el modelo de inversion y gestion de iniciativa privada (conocido
como modelo PFI). 5. Las eventuales indemnizaciones a las empresas
concesionarias por finalizacién temprana del acuerdo estaran subrogadas a los
resultados del estudio citado en el punto 2. En caso de constatarse que este modelo
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de gestion no solo se ha traducido en sobrecostes sino también en deterioro de la
salud de la poblacién, se judicializara la pertinencia de dichas indemnizaciones al
no haberse cumplido el objetivo principal de las concesiones y conciertos otorgados.
6. La Comunidad de Madrid se persone como acusacion particular en todos los
casos judicializados donde haya sospecha de corrupcidon sanitaria y/o
enriquecimiento ilicito a costa de la salud de los madrilefios, para su tramitacion
ante el Pleno.

1.4.4 Expte: PNL 147/24 RGEP 8638

Autor/Grupo: Grupo Parlamentario Mas Madrid.

Objeto: La Asamblea de Madrid insta Gobierno de la Comunidad de Madrid a que:
1. Se realice una auditoria exhaustiva de todas las actividades econdémicas de la
Comunidad de Madrid en las que hayan estado implicados los distintos grupos
empresariales participes de la colaboracion publico-privada en la sanidad de la
region. 2. Se realice un analisis minucioso del coste-oportunidad que ha generado
el modelo de gestion mixta, desvelando todas las inversiones en salud que se han
dejado de realizar para sostener los sobrecostes del modelo mixto de gestién, asi
como un estudio de los resultados en salud de los centros sanitarios regidos por
gestion basada en colaboracion publico-privada. 3. Se avance de forma progresiva
recuperacion de la gestion publica directa en todos los centros sanitarios de la red
publica madrilefia, ya sea a través del denominado "modelo tradicional" (sin
personalidad juridica propia), ya sea en formato de los denominados "nuevos
modelos de gestion" (empresas publicas, fundaciones publicas o consorcios
publicos). 4. Se avance de forma progresiva en la recuperacion de la titularidad y
gestion publica directa de las concesiones de obra publica de los hospitales
madrilefios construidos bajo el modelo de inversidon y gestion de iniciativa privada
(conocido como modelo PFI). 5. La Comunidad de Madrid se persone como
acusacion particular en todos los casos judicializados donde haya sospecha de
corrupcion sanitaria y/o enriquecimiento ilicito a costa de la salud de los madrilefios,
para su tramitacion ante el Pleno.

1.4.5 Expte: C 695/24 RGEP 8676

Autor/Grupo: Grupo Parlamentario Mas Madrid.

Compareciente: Sr. D. Miguel Angel Rodriguez Bajén, Jefe del Gabinete de la
Presidenta de la Comunidad de Madrid, ante la Comisién de Presidencia, Justicia y
Administracion Local.

Objeto: Gestiones realizadas por el Gabinete de la Presidenta de la Comunidad de
Madrid en relacién con la noticia publicada en eldiario.es titulada “La pareja de
Ayuso cobré dos millones de euros en comisiones por contratos de mascarillas”
(https://www.eldiario.es/politica/pareja-ayusocobromilloneseuros- comisiones-
contratos-mascarillas_1_11076624.html). (Por via art. 210 R.A.M.)

1.4.6 Expte: C 696/24 RGEP 8677
Autor/Grupo: Grupo Parlamentario Mas Madrid.
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Compareciente: Sr. D. Miguel Angel Rodriguez Bajon, Jefe del Gabinete de la
Presidenta de la Comunidad de Madrid, ante la Comisién de Presidencia, Justicia y
Administracion Local.

Objeto: Informar acerca de si el desempefio de sus funciones ha adoptado
conductas que pueden perjudicar la imagen de la Administracion Publica de la
Comunidad de Madrid. (Por via art. 210 R.A.M.)

1.4.7 Expte: C 697/24 RGEP 8678

Autor/Grupo: Grupo Parlamentario Mas Madrid.

Compareciente: Sr. D. Miguel Angel Rodriguez Bajén, Jefe del Gabinete de la
Presidenta de la Comunidad de Madrid, ante la Comisién de Presidencia, Justicia y
Administracion Local.

Objeto: Informar acerca de si el desempefio de sus funciones ha adoptado
conductas que pueden perjudicar la imagen de la Administraciéon Publica de la
Comunidad de Madrid. (Por via art. 210 R.A.M.)

1.4.8 Expte: C 698/24 RGEP 8679

Autor/Grupo: Grupo Parlamentario Mas Madrid.

Compareciente: Sr. D. Miguel Angel Rodriguez Bajon, Jefe del Gabinete de la
Presidenta de la Comunidad de Madrid, ante la Comisién de Presidencia, Justicia y
Administracion Local.

Objeto: Actuaciones que se han llevado a cabo desde la Jefatura de Gabinete de
la Presidencia para impulsar la participacién efectiva de los ciudadanos en los
asuntos publicos. (Por via art. 210 R.A.M.)

1.4.9 Expte: C 699/24 RGEP 8680

Autor/Grupo: Grupo Parlamentario Mas Madrid.

Compareciente: Sr. D. Miguel Angel Rodriguez Bajén, Jefe del Gabinete de la
Presidenta de la Comunidad de Madrid, ante la Comisién de Presidencia, Justicia y
Administracion Local.

Objeto: Informar si la Jefatura de Gabineta de Presidencia ha cumplido con criterios
de una actuacién ejemplar recogidos en el codigo ético de los altos cargos de la
Administracion de la Comunidad de Madrid. (Por via art. 210 R.A.M.)

1.4.10 Expte: C 700/24 RGEP 8681

Autor/Grupo: Grupo Parlamentario Mas Madrid.

Compareciente: Sr. D. Miguel Angel Rodriguez Bajon, Jefe del Gabinete de la
Presidenta de la Comunidad de Madrid, ante la Comision de Presidencia, Justicia y
Administracion Local.

Objeto: Informar sobre su comportamiento con el medio de comunicacion
eldiario.es y sus trabajadores. (Por via art. 210 R.A.M.)

1.4.11 Expte: C 701/24 RGEP 8682
Autor/Grupo: Grupo Parlamentario Mas Madrid.
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Compareciente: Sr. D. Miguel Angel Rodriguez Bajon, Jefe del Gabinete de la
Presidenta de la Comunidad de Madrid, ante la Comisién de Presidencia, Justicia y
Administracion Local.

Objeto: Cumplimiento, por parte de la Jefatura de Gabinete de Presidencia, de sus
obligaciones de manera ejemplar evitando adoptar conductas o actitudes que
puedan perjudicar la imagen de la administracion publica tanto en actos publicos,
como privados. (Por via art. 210 R.A.M.)

1.4.12 Solicitud de creacion de Comision de Investigacion: Grupo
Parlamentario Mas Madrid

RGEP 6519/24

Objeto: De la Sra. Portavoz y de todos los Diputados del Grupo Parlamentario Mas
Madrid, al amparo de lo dispuesto en el articulo 75 y demas concordantes del
Reglamento de la Asamblea, solicitando la creacion de una Comision de
Investigacion para analizar los procesos de contratacion celebrados mediante la
tramitacion de emergencia y relacionados con la Covid-19 en la Comunidad de
Madrid. Se acompafian las reglas basicas de composicidén, organizacion y
funcionamiento de la Comision.

Acuerdo: Queda sobre la mesa.

1.5 De la Secretaria General, remitiendo "Propuesta sobre fijacion de calendario
de dias habiles para el sexto periodo de sesiones de la Xlll Legislatura (febrero-
junio 2026), acompanado de anexo comprensivo de cuadros mensuales de
celebracién de sesiones de las Comisiones de la Camara durante el citado
periodo.

(Oida la Junta de Portavoces, incorporando las modificaciones acordadas en la
reunion de la Junta de Portavoces de 26-01-26). (Reg. Sal. Sec. Gral. num. 21, 16-
01-26).

El Excmo. Sr. Presidente informa de los siguientes cambios propuestos por la Junta
de Portavoces de 26-01-26:

- supresion de las reuniones de 11 de febrero, 4 de marzo, 22 de abril y 6 de mayo
de la Comision de Estudio para abordar el impacto de la droga en la Comunidad de
Madrid.

- Inclusién de una reunion de la Comision de Mujer el dia 6 de Mayo, al ser festivo
el 15 de mayo.

Acuerdo: La Mesa de la Asamblea, oida la Junta de Portavoces,
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ACUERDA

Primero: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 14.1 del Estatuto de Autonomia
de la Comunidad de Madrid y en el articulo 101.2 del Reglamento de la Asamblea de
Madrid, se fija el siguiente calendario de dias habiles para la celebracion de sesiones
ordinarias durante el 6° Periodo de Sesiones Ordinarias de la XllI Legislatura (febrero-
junio 2026):

Febrero: 2 al 6; 9 al 13; 16 al 20.
Marzo: 2 al 6; 9 al 13; 16 al 20; 23 y 24.
Abril: 1; 6 al 10; 13 al 17; 20 al 23.
Mayo: 4 al 8; 11 al 14; 18 al 22.

Junio: 1 al 5; 8 al 12; 15 al 19; 22 y 23.

El calendario de dias habiles para la celebracién de sesiones ordinarias fijado limitara
su alcance a tales efectos, sin alterar las reglas generales sobre computo de plazos
establecidas en el articulo 129 del Reglamento.

Segundo: Lo dispuesto en el apartado anterior se entendera sin perjuicio de los
acuerdos que puedan adoptarse segun lo previsto en el articulo 101.6 a) del vigente
Reglamento, en relacién con la habilitacién para la celebracion de sesiones ordinarias
de dias concretos no incluidos en el calendario de dias habiles a que se refiere el
articulo 101.2 de la citada Norma y este Acuerdo.

Tercero: Aprobar los cuadros mensuales de celebracion de sesiones de las
Comisiones de la Camara durante el 6° Periodo de Sesiones Ordinarias de la XllI
Legislatura, sin perjuicio de los acuerdos que puedan adoptarse segun lo previsto en
el articulo 101.6.a y b) de la citada norma.

Cuarto: Habilitar la ultima semana del mes de enero para la celebracion de reuniones
de Mesas y Portavoces de las Comisiones, ex articulo 101.4 del Reglamento de la
Asamblea.

Quinto: Ordenar su publicacion en el Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid.

RUEGOS Y PREGUNTAS

Con ocasion de la controversia suscitada en la Junta de Portavoces precedente a la
presente reunion se suscita el siguiente debate en relacion con el escrito presentado por
Grupo Parlamentario Popular por el que se manifiesta la oposicion a la propuesta de
creacion de Comisién de Investigacion (RGEP 27576/25):
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El llmo. Sr. Secretario Primero manifiesta que no se han seguido los tramites
oportunos para la reconsideracion por lo que no procede lo planteado en la Junta de
Portavoces.

La llma. Sra. Vicepresidenta Primera manifiesta que cabe entender que la publicaciéon
oficial fue el dia 19 de diciembre, fecha en que se produjo la comunicacién oficial,
momento en el que se inicia el cdbmputo del plazo y no con la publicaciéon en el BOAM.

Por su parte, el llmo. Sr. Secretario Segundo apunta que en ocasiones el plazo
comienza a computar desde la notificacion del acuerdo, como sucede en las solicitudes
de reconsideracion.

El llmo. Sr. Secretario Primero manifiesta que caben dos opciones, la que propone la
llIma. Sra. Vicepresidenta Primera o permitir subsanar el escrito presentado por el Grupo
Parlamentario Popular.

La llma. Sra. Secretaria Tercera informa que no se ha comunicado al Grupo
Parlamentario Popular el defecto de forma en la presentacion del escrito de oposicion a
la creacién de la Comisién de Investigacion por lo que ahora no cabe su inadmision.

La llma. Sra. Vicepresidenta Primera considera que la Mesa siempre actua en favor
de la accion, existiendo muchos precedentes al respecto, como, por ejemplo, supuestos
en que se ha admitido la incorporacion de un diputado a un grupo parlamentario después
del plazo reglamentariamente previsto.

El Excmo. Sr. Presidente indica que la clave es que el escrito se ha presentado antes
de la apertura del plazo y no una vez concluido este.

La llma. Sra. Vicepresidenta Segunda propone que se permita subsanar el escrito al
Grupo Parlamentario Popular y que este ratifique o no su escrito de oposicion.

El limo. Sr. Vicepresidente Tercero considera que si la Mesa no advirtié que el escrito
fue presentado fuera de plazo y ahora se pretende cambiar su acuerdo se debe actuar
con soporte juridico, por lo que propone solicitar informe a la Secretaria General. Entiende
que la Mesa err6 en su acuerdo.

La lima. Sra. Vicepresidenta Primera discrepa de que haya sido un error por lo que
entiende que no procede ni conceder la posibilidad de subsanacion ni reconsiderar el
acuerdo de la Mesa.

El llmo. Sr. Secretario Primero manifiesta que la Mesa adoptd su acuerdo de admisién
a tramite por lo que, a su juicio, ni se debe conceder un plazo de subsanacién ni procede
que la Mesa se ratifique formalmente en su acuerdo.
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Se solicita al Ilmo. Sr. Secretario General que informe al respecto, quien expresa que
lo pretemporaneo es un defecto que la jurisprudencia, de manera general, con base en
el principio pro actione, lo considera subsanable, bien de oficio, bien a instancia de parte
en nuevo plazo, si se dispusiera de tramite o accion para ello. En este caso no lo advirtio
la Mesa y no hay cauce para la instancia de reconsideracion porque esta (ex articulo
49.2 RAM) solo podria solicitarla el Grupo Parlamentario Popular, autor del escrito, por lo
que, a la vista de la doctrina general de nuestra jurisprudencia al respecto, ante el hecho
de no advertirlo la Mesa, y no disponerse de prevision reglamentaria de accién al efecto,
entiende razonable, y ajustado a derecho, mantenerse en los términos del acuerdo inicial
de la Mesa.

Con el informe manifestado por el Secretario General se da por zanjada la cuestion.

Y siendo las once horas y cincuenta y uno minutos, el sefior Presidente dio por
terminada la reunion.

LA SECRETARIA TERCERA,

V.B.
EL PRESIDENTE,
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